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Das Bauernhaus Fronhof

Die Spuren der Muhle von Opfikon sind
restlos beseitigt, doch ist das zugehorige
Bauernhaus, der Fronhof, bis heute erhal-
ten geblieben. Es steht als machtiger Fach-
werkbau am Fusse des alten Dorfkerns
von Opfikon an der Verldngerung der
Dorfstrasse jenseits der Wallisellerstrasse.
Die nach Siiden ausgerichtete dreigeschos-
sige Fachwerkfassade ist symmetrisch
gegliedert mit Reinenfenstern im Erdge-
schoss und Doppelfenstern in den obern
Geschossen. Eine mit «ZIMBER - MEISTER
- HANS - DUBEN - DORFER - ANO 1664»
beschriftete Flugpfette tragt den Uber
Wohn- und Scheunenteil reichenden
Dachlberstand. Die Zugbdnder dieser
Stiitzkonstruktion sind an ihrem Ende mit
Knauf oder Spirale verziert. Die der
Mihlegasse zugekehrte westliche Giebel-
seite ist massiv gemauert und mit Einzel-
fenstern durchsetzt.

Dieses Erscheinungsbild des Fronhofes
ist nun aber nicht ganz so alt, wie die Jah-
reszah! vermuten lasst. Das Fachwerk wie
auch die massive Giebelwand stammen aus
Umbauten des letzten Jahrhunderts. Das
Bauernhaus wurde 1664 als reiner Holz-
bau, als Bohlenstdnderbau, errichtet.
Wandhohe Stander bildeten das Gerist
und in die Stdnder eingenutete Bohlen
(dicke Bretter) die Wé&nde. Die Innen-
wdnde des Fronhofes sind noch heute in
dieser alten Technik erhalten.

Die raumliche Gliederung des Wohn-
teils wird von den durchgehenden Stén-
dern bestimmt und ist deshalb in allen

Geschossen deckungsgleich. In der Mitte |

des dreiraumtiefen Grundrisses liegen
zwei Kichen, urspringlich ungeteilt, dari-

| ber in beiden Geschossen je ein gerdumi-

ger Gang. Im Erdgeschoss liegen vor der
Klche zwei Stuben und im hinteren Drittel
des Wohnhausgrundrisses zwei Kammern.
Im ersten und zweiten Obergeschoss sind

Fronhaf (Folo R, Moehius)

beidseits des breiten Gangs zwei Raume
angeordnet, die als Schlaf- und Vorrats-
kammern genutzt wurden. Das Haus
umfasste die stattliche Anzahl von zwei
Stuben und zehn Kammern. Auch die &st-
lich an den Wohnteil anschliessende Scheu-
ne ist mit dem Tenn, den zwei Stallen mit
dem dazwischen liegenden Futtertenn
sowie dem darlber liegenden Stauraum
fiir Stroh und Heu auffallend gross.
Raumt man im Tenn das aufgeschichte-
te Holz und die Gerate weg, gibt es eine
interessante Entdeckung zu machen. Auf
der Bohlenwand des Tenns zeichnet sich
eine Darstellung ab. eine Kirche von rund
80 cm Hohe. Einerseits erinnert dieses
Werk an eine Schiilerzeichnung; die Kirche
ist mit ihren zwei wesentlichen Elementen,
mit Turm und Schiff, in eindimensionaler
Ansicht eingeritzt. Andererseits sind
Details dargestellt, die Uber eine unbefan-
gene Kritzelei hinausgehen. Der Turm glie-
dert sich in zwei Bauteile auf, ein breiterer




Unterbau trégt einen schmaleren Oberbau,
waobei ein Pultdichlein den Ubergang bil-
det. Den oberen Teil ziert ein grosses Zif-
ferblatt, in dessen Mitte ein Fenster oder
die Schalléffnung fur die Glacken liegt.
Dieser Teil der Kirche erinnert an St. Peter
von Zirich. Eine Wetterfahne krént die
Turmspitze. Der Urheber dieses Werks
bleibt unbekannt, wohl am ehesten kommt
jemand vom Cesinde oder ein Zimmer-
mannsgeselle, der seine Mussezeit mit
Zeichnen verkirzte, in Frage. Weitere
Spuren dieser Freizeitbeschaftigung finden
sich an einer Tir im Wohnhaus. Dort sind
ein halbes Mihlrad, eine Pflugschar und
eine Lilie eingeritzt. (Bild Lnten)

Der Fronhof
in mittelalterlicher Zeit

Die Geschichte des Hofes geht um eini-
ges weiter zurlick als jene des heutigen
Gebdudes. Die erste schriftliche Nachricht
datiert vom 19. Februar 1369. Mit einer
Urkunde gaben die Edlen von Altenklingen
bekannt, dass der Lehenstrdger mit ihrer
Einwilligung den Fronhof in Opfikon ver-
setzt (verpfandet) habe.! Der in der Folge
von Zircher Birgern gehaltene Hof warf
den beachtlichen Zins von 33 Mutt Ker-
nen, 5 Malter Haber, 2 Pfund und 5 Schil-
ling Zircher Wahrung, 250 Ostereiern, 5
Fasnacht- und 5 Herbsthiihnern ab. Diesen
Pachtzins hatten Opfiker Lehenbauern,
vorerst die Fluhmann, nachfolgend die
Geering und spater die Wismann, jahrlich
zu entrichten. 1439 ging der Fronhof
samt der Mihle an das Predigerkloster in
Zirich Uber. Seit 1515 wurde der Hof als

Erblehen verliehen, was die Vererbung des
Hofes auf die Nachkommen des Lehenbau-
ern sicherstellte. Der Hof durfte jedoch
nicht unterteilt werden («Das sy den selbi-
gen mit iren zugehorigen gltern nit von
einandern theilen sonders den also unzer-
theilt blyben lassen sélten»). Nach der Ver-
staatlichung der Kldster im Jahre 1537
war das im ehemaligen Augustinerkloster
eingerichtete Hinteramt zustandig fir den
Fronhof in Opfikon. In einem Lehensbrief
von 1548 wurde der Hof mit der Erlaub-
nis verliehen, ihn in zwei Teilen zu bewirt-
schaften. Die Liegenschaft ist im Lehens-
brief wie folgt beschrieben: «Hofe mit
sampt der Millj zu Opffiken gelegen
genant der Fronhof mit zweigen Hussern,

Schuren, einem Spycher, ouch Hoffstatten,
. Boum und Krutgarten mit dem Infanng

stosst an beide Hisser und die Miilj welli-

| cher da ist sechszechen Jucharten veld
- achers vier Manwerk Houwachs an der

Glatt uf und nider gelegen stosst an die
Lanndstrass by der Glattbrug.»* Der Hof
umfasste mit dem zitierten Einfang insge-
samt 30 Stlcke Ackerland von insgesamt

¢ | rund 64 Jucharten (ca. 21 ha) und 10
| Stiicke Wiesland von rund 15 Mannwerk
| (ca. 4.4 ha).?
| Der Name des Hofs, «Fronhof», weist |

allerdings noch auf eine frihere als die

| hier beschriebene. schriftlich Uberlieferte §
| spétmittelalterliche Zeit zurlick. «Fron»
Kennen wir in den Wortern «Frondienst» :

oder «Fronarbeit», womit heute eine
unbezahlte Gemeinschaftsarbeit gemeint

| ist. Unter Fronhof- oder Villikationssystem [

versteht man eine fruhmittelalterliche
Form der Grundherrschaft mit einem
Fron- oder Herrenhof im Mittelpunkt, der
mit Hilfe des unfreien Hofgesindes und
der abhdngigen Bauern bewirtschaftet
wurde. Die Bauern waren verpflichtet,
eine bestimmte Anzahl Tage Frondienst zu
leisten und beim Pfligen, S&en, Ernten
oder anderen Arbeiten zu helfen. Im Hoch-
mittelalter wurden die Frondienste zugun-
sten von Naturalabgaben aufgegeben, was
eine Lockerung der Beziehung zwischen
Grundherrn und Bauern und eine Festi-
gung des Bauernstandes zur Folge hatte.
Die grundherrliche Eigenwirtschaft auf
dem Fronhof ging zuriick und der Fronhof
selbst wurde oft fir Verwaltungszwecke
und als Sammelstelle der Naturalabgaben
genutzt. Uber den Fronhof in Opfikon lie-
gen diesbeziiglich keine schriftlichen Nach-
richten vor. Doch weist der Name des
Hofes mit Sicherheit auf einen urspringli-
chen Herrenhof hin.*

Erbauung des Bauernhau-
ses Fronhof — die Zimmer-
meisterdynastie Diiben-
dorfer von Bassersdorf

1664 liess der vierzigjdhrige Miiller
Hans Heinrich Hug den heutigen Fronhof
errichten. Zur Familie des Millers gehor-
ten zum Zeitpunkt des Hausbaus vier
Tdchter, die zwischen vier- und dreizehn-
jahrig waren. Wie aus dem Bevolkerungs-
verzeichnis zu erfahren ist, wurde der
Haushalt durch fremde Arbeitskrafte
erganzt, um 1670 durch drei Knechte und
eine Magd.”

Bauemhaus in Dbholz, Kioten. 1645

Hans Heinrich Hug entstammte einem
der landlichen Oberschicht angehdrigen,
weit verzweigten Millergeschlecht, das
bereits im 15. Jahrhundert in Bassersdorf
auftrat. Nachdem der Opfiker Muller Uli
Schweizer 1644 ohne ménnliche Nach-
kommen starb, verdusserte Hans Heinrich
Hugs Vater die Untermiihle in Bassersdorf
und zog mit seinem einzigen Sohn in die
Miihle von Opfikon. Durch die eheliche
Verbindung des Sohnes Hans Heinrich Hug
mit Barbara Schweizer, der jungeren Toch-
ter des verstorbenen Opfiker Mllers, ging
das Mihlengewerbe an die Familie Hug
Uber. Sie sass in der Folge mit vier Gene-
rationen rund 150 Jahre auf der Miihle in
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Opfikon und war mit der dritten Genera-
tion auch Inhaberin der Mihle in Glatt-
brugg. Die Familie Hug ist eine typische
Mdullerdynastie, die durch geschicktes
Wirtschaften und durch eine kluge Fami-
lienpolitik eine grosse Kontinuitat im
angesehenen und profitablen Millerge-
werbe erreichte.®

Der Grund und die néheren Umstande
des Hausbaus sind nicht Uberliefert. War
der Vorgangerbau in einem schlechten
baulichen Zustand, war er fir den grossen
Haushalt des Mdllers zu klein oder repré-
sentierte er zu wenig? Wurde der Neubau
an gleicher Stelle wie sein Vorgingerge-

meistern des Ziircher Unterlandes, die ihre
Werke signierten. So sind weitere von
Hans Dulbendorfer erstellte, leider nicht
mehr vollzéhlig erhaltene Bauernhduser
bekannt: ein Bauernhaus von 1648 in
Obholz (Kloten), ein weiteres ebenfalls
von 1648 (abgebrochen) in Banikon (Klo-
ten), das «Héchhaus» von 1649 (abgebro-
chen) an der Gerbegasse in Kloten und ein
Bauernhaus von 1651 in Niederglatt. Von
den von Hans Dubendorfer bekannten
Bauten ist der Fronhof sein letztes Werk.
Der Zimmermeister war damals flinfzi-
gjdhrig. Seine Uberlieferten Werke zeigen
einen interessanten Schritt in der Bauent-

baude errichtet? Wo hauste die Milllerfa-
milie wahrend des Baus? Alle diese Fragen
bleiben unbeantwortet. Bekannt ist einzig
der fur den Neubau verantwortliche Zim-
mermeister, der seinen Namen auf der

Flugpfette anbrachte («ZIMBER
STER - HANS - DUBEN - DORFER - ANO
1664»). Dank Inventararbeiten und Nach-
forschungen der Bauernhausforschung
kann Hans Dibendorfer einer Bassersdor-
fer Zimmermannsdynastie zugewiesen
werden. Es erstaunt nicht, dass der eben-
falls aus Bassersdorf stammende Bauherr
einem Handwerker aus seinem Herkunfts-
ort sein Vertrauen schenkte. Hans Diiben-
dorfer gehorte zu den wenigen Zimmer-
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in der Scheune offensichtlich denjenigen
im Mehrreihen-Standerbau, Uber dem
Wohnhaus ist eine fortschrittliche Dach-
konstruktion mit liegendem Stuhl einge-
baut. Diese Beobachtung ldsst auf einen
erfahrenen und innovativen Handwerker
schliessen. Hans Dibendorfer entstarnmt
einer Zimmermannsfamilie; bereits sein
Vater sowie sein Bruder Hans Jaggli und
sein Sohn Hans Heinrich waren Zimmer-
leute in Bassersdorf.®

Familienschicksale im
18. Jahrhundert

Ein mehrseitiger Eintrag von 1737 in

£ den Grundprotokollen macht auf ein
4 schweres Familienschicksal

im Fronhof
aufmerksam. Es ist darin festgehalten, wie
die Giiter der Mihle und des Erblehenho-
fes verteilt wurden «und was sonsten da-
riber verhandelt worden zu unterschie-
denlichen mahlen Anno 1736 und 1737».
Anlass dazu waren Todesfalle, die mehrere
Kinder zu Halbwaisen machten. Gemass
Bevolkerungsverzeichnis lebten 1728 drei

B Sohne des Hans Heinrich Hug in ungeteil-

wicklung auf. Das Haus an der Gerbegasse |
| jahriges Stierli, ein Zicklein, drei Mast-

in Kloten gehoérte dem Konstruktionstyp
des Mehrreihen-Standerbaus an, das heisst
Wand- und Dachteil sind als Einheit mit
von der Schwelle bis zur Dachpfette
durchgehenden Standern konzipiert. Die
Beispiele von Obholz und Niederglatt sind
Mischkonstruktionen, wo nur noch der
Scheunenteil in der alteren Konstruktions-
form, der Wohnteil hingegen mit einem
vom Wandteil konstruktiv unabhangigen.
liegenden Dachstuhl gebaut ist. Bei unse-
rem Beispiel in Opfikon ist im Wohnteil
und in der Scheune das jlingere, ungebun-
dene Dachsystem angewendet worden.”
Allerdings entsprechen die Verstrebungen

ter Haushaltung im Fronhof. Hans Jacob
Hug verstarb 1729 und hinterliess die
funfjahrige Anna und den vierjéhrigen
Hans Conrad. Sein Bruder Jacob verschied
ebenfalls in jungen Jahren und hinterliess
1736 seine schwangere Frau mit zwei
Tochterchen im Kleinkindalter. Nachdem
die Erblehengiiter und die Eigenglter
durch die Obrigkeit und den vom Erbfall
Betroffenen aufgesucht worden waren,
entschied der Landvogt zu Kyburg, dass
das Teilungsverbot des Erblehenhofes auf-
gehoben werde. Zur Schatzung des Erbes
wurde ein Verzeichnis der fahrenden Habe
erstellt, das Tierbestand, Hausrat, Geréate
und Vorrate auffilhrt. An Nutztieren wur-
den damals drei Pferde und ein Stier samt
den Geschirren, eine Milchkuh, ein zwei-

schweine und ein Mutterschwein gehalten.
Die Hausratliste fihrt sowoh! uns nicht
mehr bekannte als auch vertraute Gegen-
stande auf, so zum Beispiel Tisch, Tischla-
chen (Tischtiicher), Stubenuhr, Kalender-
tafel, Kerzenstdcke, Hanglicht, eine Bibel
und vier andere Biicher, Brotmesser, Stan-
den, Zuber, Blki, Gatzi, Kessel, Pfannen,
Loffel, aufgerUstete Betten und vieles
andere mehr. Bei der Aufteilung unter den
drei Haupterbberechtigten, Rudolf Hug,
den zwei Kindern des verstorbenen Hans

| Jacob und den drei Kindern des verstor-

benen Jacob, wurde dem Erstgenannten




vorerst das Haus und die Mihle Uberlas-
sen. Zu einem spateren Zeitpunkt unter-
teilte man das Gebdude zugunsten von
Hans Conrad, des einzigen Halbwaisen
mannlichen Geschlechts.®

In den 1760er- und 1770er-Jahren
waren im Fronhof viele Todesfalle zu
beklagen; die Kindersterblichkeit war
auffallend gross. In diesen zwei Jahr-
zehnten starben in den drei Haushalten
des Fronhofes insgesamt 21 Kinder. So
verschieden zum Beispiel am 8. Mai 1764
gleichentags ein eineinhalbjahriges Bilb-
lein in der Familie des Mllers Hans Con-
rad Hug und ein zweieinhalbjéhriges
Sohnlein des Bauern Hans Conrad Hug.

-Oder im Jahre 1773 hatten alle drei

Haushaltungen den Tod eines Kindes und
in der Familie des Heinrich Hug gar jenen

von zwei Tochterchen zu beklagen. Die
Sterbensgefahr scheint bis zum Alter von
drei Jahren am hdochsten gewesen zu
sein. Die Todesursache ist im Totenregis-
ter des Pfarrbuches nur selten angege-
ben, zweimal Pocken und einmal Husten.
Kinderkrankheiten, die heute gefahrlos
Uberstanden werden, kosteten friher
vielen das Leben. Die Aufzeichnungen im
Totenregister zeigen ferner, dass mehre-
re Kinder in der gleichen Familie auf den
gleichen Namen getauft wurden. Nach
dem Tod eines Kindes erhielt das nachst-
geborene hdufig den Namen des verstor-
benen. So wurden in der Familie des
Heinrich Hug drei nacheinander geborene
und jung verstorbene Kinder auf den
Namen «Ragula» getauft, oder in der
Familie des Bauern Hans Conrad Hug

kam der Knabenname Hans Jacob drei-
mal hintereinander vor.*

Diese tragischen Verhaltnisse im
Fronhof scheinen kein Einzelfall gewesen
zu sein. In dieser Zeit sind im ganzen
Kanton Bevdlkerungsriickgange festzu-
stellen. Vor allem die Jahre 1770/71 sind
mit Hunger und grosser Teuerung als
Krisenjahre in die Geschichte eingegan-
gen."" Diese grosse Kindersterblichkeit
ging mit einem wirtschaftlichen Nieder-
gang der Familie Hug einher. Nach flnf
Generationen der Familie Hug auf dem
Fronhof war 1772 der Bauer Hans Con-
rad Hug gezwungen, seinen Hausteil zu
veraussern, und 1785 musste fir die
Kinder des verstorbenen Mullers Hans
Conrad Hug der Hausteil mit der Muhle
auf offener Gant verkauft werden.'®
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Die Miihle von Opfikon

Im Gegensatz zum Fronhof sind von
der Mihle keine baulichen Zeugen erhal-
ten. Doch schriftliche Uberlieferungen
sind vom 14. bis zum Beginn des
20. Jahrhunderts vorhanden. Die Verbin-
dung eines Fronhofes mit einer Muhle
war nicht untblich. Die Muhle wird in
einer Urkunde vom 23. April 1325 erst-
mals erwahnt, worin ein Streit zwischen
dem in Opfikon beguterten Zircher Biir-
ger Lutolt von Beggenhofen und den die
Mihle betreibenden Briidern Konrad und
Ulrich «uf der Flu» (Fluhmann) beglichen
wurde. Gegen einen jahrlichen Zins von
zwei Herbsthihnern durften die Miller
kinftig das Wasser uber die Wiese des
obgenannten Zircher Blrgers zur Mihle
leiten. Ferner wurde die Breite und Tiefe
des Wassergrabens bestimmt."

Trotzdem die Gebaulichkeiten des
Milhlegewerbes zu Beginn unseres Jahr-
hunderts noch bestanden haben, ist bis
heute keine Ansicht derselben bekannt.
Um sich ein Bild davon zu schaffen, sind
wir auf Eintrdge im Brandkataster und
einen Wasserrechtsplan von 1881 ange-
wiesen. Das Mihlegebaude war nicht mit
dem Gebaude des Fronhofes verbunden,
es stand westlich davon gegen die Glatt
geriickt. Die im Wasserrechtsplan einge-
zeichnete Mihle ldsst ein Gebdude mit
langsrechteckigem Grundriss erkennen,
dessen Dach vermutlich entsprechend
demjenigen des Fronhofes ausgerichtet
war. Das 1828 neu erstellte Miihle-
gebdude war mit einem Abtritt, einem
Radhausanbau und einem oberschldchti-
gen Wasserrad ausgestattet. Anstelle
einer Reibe wurde 1837 auf der Sidseite
des Wasserlaufes eine Ole an die Miihle
angebaut, die durch ein zweites ober-
schlachtiges Wasserrad betrieben wurde.
1864 mussten die beiden Wasserrader
ersetzt werden. Eine letzte ausfihrliche
Beschreibung der Miuhleanlage wurde
1901 im Grundprotokoll gegeben:

«1. Ein Mihlegebdude mit einem Wal-
zenstuhlgang und einem Champagner-
mahlgang samt Getriebe und Krahnen
nebst Fruchtnetzerei, sowie einem Was-
serradhaus mit Wasserrad und einer
Schiitte auf dem Muhlegebaude.

2. Ein Olmiihlegebdude und Schiitte
mit einer hydraulischen Olpresse, einer
hydraulischen Druckpumpe und Leitung,
einer Mange samt Stuhlgang und Kasten
fiir Olsamen, einem Réstapparat samt
Zubeharde, einer Reibe fir Olkuchen,

einer Knochenstampfe und zwei Trans-
missionen mit Riemenrcllen und
Radern.»

Zur Regulierung der Wasserzufuhr
war bei der heutigen neuen Schulhausan-
lage ein Weiher angelegt. Der Muller war
gemass Wasserrecht berechtigt, «alles
und jedes Wasser vom Brunnen im Mit-
teldorf, das Wasser von allen Quellen und
Roosen™ in den Brunnen-,
Auwiesli-Wiesen, Uberhaupt alles gefun-
dene und sich ergebende Wasser ungehin-
dert teils in den Weiher oder direkt auf
die Miihle laufen zu
gebrauchen».'

Laut Brandkataster wurde 1840 am
Miihlekanal ein Waschhaus errichtet. Ein

weiteres Nebengebaude des Fronhofes §

lassen und zu {

Roos- und |}

stand vor dessen westlichen Giebelseite. e

Das bis um 1840 als Trotte bezeichnete

Gebdude diente der Kelterung der Trau- |

ben. Nachdem die Verwendung als Trott-
gebdude entfiel, wurde das Gebaude als

Speicher und zwischen 1849 und 1882 F

als kleine Wattefabrik genutzt.'®

Wasserrechtsplan von 1881: Fronhaf mit Miifte, 81z und Milhlsweiher
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Die Opfiker Mlhle musste um die =
Jahrhundertwende infolge der Konkur-
renz von Grossmihlen den Betrieb aufge- —
ben. Die Gewerbebauten und die Neben-
bauten des Fronhofes verschwanden im | T

Laufe der Jahre und machten neuen
Strassenanlagen und Neubauten Platz.
Die besondere Bedeutung des Fronhofes
wurde schon frith erkannt, was seinen
Fortbestand sicherte und auch weiterhin
garantieren wird.

|
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0 kinnte der Fronhof mit der Mihle im 19. Jahrhundert ausgesehen
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